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Cezar Ivanescu, Cantec Napolitan, fila de manuscris

I. IN LOC DE CURRICULUM VITAE

1. ,,DOUA POEZII COMUNISTE”

Debutul publicistic s-a produs prin anii 1960, cu ,,doua
poezii comuniste”. Asa le calificd poetul insusi, in scri-
crile sale. Era o perioada grea pentru tinerii in formare.
(ieneratia interbelica, haituitd mai bine de un deceniu,
nbia incepea sa iasa la rampa, Arghezi fiind printre pri-
mil care a facut pactul cu diavolul, ca sa nu mai vorbim de
Sadoveanu, aflat de multa vreme intr-o regretabila ratéci-
re. Nu si Vasile Voiculescu, infruntand cu puterile mistice
nle ,rugului aprins” inchisorile comuniste, boala si moar-
(ca; sau Lucian Blaga, urmarit cu strasnicie de echipa de
tortionari clujeni ai lui Pavel Apostol; sau Ion Barbu, héar-
{uit siel de agenti-literatori ca Ovid S. Crohmalniceanu (cu
ochii atintiti cind pe Hortensia Papadat-Bengescu ori pe
Arghezi, cind pe Blaga ori Crainic), pentru presupuse sim-
patii legionare. Bacovia incepea sa fie ,curtat” cu prefacuta
nmicitie, ploconeli si promisiuni imbietoare, metoda intens
practicata in aceasta faza neagra a razboiului antiscriitori,
in vreme ce Nichifor Crainic, Radu Gyr si multi altii zdceau
in ocne. Ma refer numai la poezie, la reprezentantii ei de
[runte.

Poezia s-a transformat repede in pura ideologie. Noua
directie era pusa in actiune de militanti aprigi si vigurosi.
In rindul intii, se aflau ideologii proaspéat instaurati, cu co-
manda de la ,,centru” si cu tezele pe masa: Traian Selmaru,
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Nicolae Moraru, Mihai Novicov. Ei asigurau firul rosu al
Partidului, in linie directd cu Kremlinul, gata oricind s
bata cu pumnul in masa, dupa model Visinski, atunci cind
li se nazarea vreo ,,abatere”, vreo simpld miscare in front.
Si i se nazarea adesea. Ei priveau de la iniltime desfa-
surarea spectacolului: cum oamenii se inflacirau de senti-
mente revolutionare si dadeau glas cu pasiune ideii unice.
Urmau agentii de ordine, criticii literari Ion Vitner, Sorin
Toma, N. Tertulian, Ovid S. Crohmaélniceanu. Ei puneau
notele. Ei dictau cine are talent sau nu, altfel spus, daci s-a
L,integrat” noului canon. Venea, in sfirsit, rindul actorilor,
mai bine zis al poetilor. Erau numiti, mai nou, cintdreti,
fiindu-le indicat riguros sa elogieze cu daruire, cu uitare
de sine. Nume obscure, abia semnalate inainte de razboi,
au trecut in fata, in baza carnetului de Partid si au devenit
,mari’: A. Toma, Maria Banus, Mihai Beniuc, Miron Radu
Paraschivescu, Eugen Jebeleanu. Ca si chipul noii orindu-
iri, peisajul literar s-a schimbat rapid si fundamental, a
ajuns de nerecunoscut.

Generatia Toma — Beniuc — Jebeleanu avea o misiu-
ne ,,inaltd” si ,revolutionara”: sa formeze cadre tinere care
sa asculte fara comentarii de comandamentele bolgsevice.
Stafeta revolutiei si a noului canon trebuia transmisa
mai departe. Se cunoaste episodul grotesc si penibil de la
Academie, cu chip de adevar si de legend4, cind A. Toma, in
tinuta solemna de patriarh al literelor romanesti, il inves-
tea, cu gesturi largi, pe tinarul Dan Degliu ca pe un cinta-
ret cu har; moment regretat peste nu mai putin de doua de-
cenii de insusi autorul lui Lazdr de la Rusca. G. Calinescu,
invitat sa tina o laudatio, a transformat festivitatea intr-o
comedie bufa, ca reactie pe masuri la pretentiile nesabuite
ale lui A. Toma, de a-si lasa inlocuitori cu de la sine putere.
In lumea literara s-a facut mult haz in legatura cu acea
intimplare. Ovid S. Crohmalniceanu a evocat-o in Amintiri
deghizate, G. Calinescu aparind ca un actor de buni cali-
tate, care reusea sa faca zob un interlocutor, mai ales aflat
in pozitie precara:
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,Calinescu uza gi de mimica in exercitiul talen-
tului sau oratoric. Prin licarul batjocoritor al ochi-
lor, apropierea sprincenelor, mari ca niste stresini
de casa maramuresand, si lasarea miinii sa cada
moale in jos, a lehamite, anula un adjectiv admi-
rativ pe care-l acorda si imprima astfel elogiului
rostit o turnura ironica, descalificanta. Calinescu
recurgea adesea la aceasta comedie fizionomica
si gesticulatie ajutatoare, ca sa iasa din situatiile
dificile ale epocii. Avea un dublu limbaj, oficial si
conspirativ. L-a salvat de multe ori, cici semnala
spiritelor avizate: nu luati in seamd ceea ce spun,
urmdriti cum md strimb” (3 .

Ovid S. Crohmalniceanu are dreptate In acest punct
al deghizamentelor sale: G. Calinescu, sub masca ludicu-
lui, ataca falsele valori cu un curaj ce depasea cu mult ca-
drele ingaduite de oficialitati. Era in firea ,,divinului critic”
s nu-gi tina gura, mai ales cind se afla la catedra. Pe de
nlta parte, memorialistul se ingeala: ,limbajul conspirativ”
avea, in realitate, tinta directa, asa ca nu l-a salvat ,din
situatiile dificile ale epocii”. Din contra, i-a adus margina-
lizarea, de la catedra cel putin, pina la moarte.

Pina una alta, Dan Degliu trecea drept copilul minune
al momentului si cinta din inima ca dintr-o goarna (are si
un poem, Goarnele inimii) tot ce ii didea ghes ideologia de
import. Alaturi de el s-au ivit si alti gornisti de nadejde,
Veronica Porumbacu, Nina Cassian, Eugen Frunza, Victor
T'ulbure, Mihu Dragomir... si tot asa, in serie, Ion Brad,
Alexandru Andritoiu, Nicolae TAutu, Violeta Zamfirescu,
Tiberiu Utan, Stefan Iures, Teodor Bals si multi altii.
Literatura devenea, intr-adevar, o forta care nu putea fi
deloc neglijata, de mare folos Puterii. Impotriva bunelor
intentii ale lui G. Calinescu, virf de lance al momentului,
inconjurat de intelectualitatea de buna credinta, inca ne-
incartiruita, Puterea a decis in favoarea lui Degliu. Prea
inversunat siin pozitie de tragere se arata aparatul de pro-
paganda, ca sa se intimple altfel. Tineretul a fost prima
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victima. El vedea in exemplul trimbitat cu pompa festivis-
ta — Dan Desliu — o promisiune. Delirul debutului, aduca-
tor de ameteala oricarui incepator, nu lasi loc disocierilor
s1 prudentei necesare in decizie. Aceasta nesocotire, apa-
rent minora, a facut ca raul sa se intinda peste generatii.
A fost atins mai intii Labis, autorul Luptei cu inertia, sii-a
trebuit un segment de timp de mare tensiune interioara ca
sa se dezmeticeasca; a urmat Nichita Stanescu, prins si el
de virtej la inceput, dar salvat, si speram, prin proprie vo-
inta. Debutul scriitoricesc incepea sa apara ca o aventura
in sensul lui ori/ori: daca faci concesii ideologice, te bucuri
de lansare rapida, de glorie si de viatd in desfitare; din
contra, daca iei corect pulsul vremii, greu iti vezi numele
in gazete, cu rezerve si cu tendinte de marginalizare; re-
cunoagterea vine tirziu, suferinta te asteapti. In schimb,
bucuria nefolositoare ca ai rimas credincios poeziei auten-
tice te ajunge din urma. Si rAmine. A fost norocul lui Cezar
Ivanescu. El a tras invatamintele de trebuinta si a optat
pentru celalalt ori.

Dan Degliu aparea, asadar, ca un fabricat al aparatu-
lui de comanda, care avea grija sa cloneze si alte chipuri.
De aceea a luat fiinta celebra Scoald de literaturd. Rolul ei
era sa multiplice unul si acelasi model, activ in poezie si
in presa politica, ,dupa capacitati”. Absolventii Scolii de
literaturd, cu putine exceptii (ma refer la Paul Goma) au
asigurat functionarea, dupa tipic, a tuturor redactiilor din
capitala si din provincie. Fenomenul clonarii de acest gen
este caracteristic, se pare, epocilor de ,tranzitie”, cum li
se spune in ultima vreme strategiilor de aliniere fortata,
de la o faza la alta, a aceleiasi ideologii dictatoriale. Raul
se ia: 1n acelasi spirit diabolic, al clonirii, au luat nastere,
pe tacute si cu intentii ascunse, departamente sau catedre
de ziaristica pe linga facultatile de litere, dupa decembrie
1989, subordonate direct unor misterioase centre de co-
manda. Cine au fost angajati sa predea cursuri de specia-
litate? In orice caz, nu literatii de profesie, nici publicistii
cu experienta in domeniu. La ce sd ne asteptam? Dupa sac
si petec. Mai ales petec. Si de data aceasta absolventii s-au
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apucat sa execute fara ezitare tot ce face bine noului patron
s1 dupa gustul ,tranzitiei”’; pentru zapaceala si terorizarea
publicului. Se ,doreste” circ de presa, calomniere, porno-
grafie, dezinformare, marfa se livreaza neintirziat. Socant
este si faptul ca, imediat dupa decembrie 1989, adica dupa
cestalalt inghet, s-a incercat tocmai reactivarea lui Dan
Degliu. Asta spune extrem de multe. O revista, de altfel
foarte serioasa, l-a repus in circulatie pe Sorin Toma, asa-
sinul Iui Arghezi. Mi-a fost dat sa-1 aud recent pe un critic
literar, bine cunoscut cititorilor, laudindu-1 la o festivitate
scriitoriceasca pe Mihai Novicov, fostul sau profesor de la
Scoala de literaturd.

Si uite asa mi-am adus aminte de o teorie lansata de
yclasicii marxismului”, in voga pe timpuri: ideologia se bu-
cura de o sfera de manifestare mai Iintinsa decit realitatea
concreta. Ea anunta fenomenele tari, le sustine in desfa-
gurarea lor vie, apoi treneaza dupa disparitia lor, ca sa le
dea, pe cit posibil, o ,fatd umana”. Asa se rescrie istoria,
idee devenita obsesie astazi. Dar cine este atins de boala
in veci nu mai cunoaste lecuire. Vechile ambitii, limbajul
de lemn, comportamentul devenit suspect tradeaza vechi
metehne. Aparatul (la care actantii s-au angajat cu trup si
suflet) imprima urme de nesters. Aceasta penibila zbatere
a individului ne-o confirma Nina Cassian, o persoana care
a profitat din plin in acele vremuri. In Memoria ca zestre,
incearca o schita indulcita a propriei imagini:

,,in 1951, deci, s-a declangsat cu adevarat
«boala» mea, a carei incubatie Incepuse in 1948.
Cuvintele ma paraseau, dar nu din propria lor ini-
tiativa. Fusesera izgonite din vocabularul redus si
impus al epocii — iar eu ma invinuiam degeaba de
incapacitatea mea de a-1 egala pe Degliu! Disparuse
bucuria, ba chiar necesitatea creatiei. Continuam
totusi sa ma chinui, cu incapatinare, din dorinta
de a-mi servi crezul i vocatia! (4.
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Ce crez? Ce vocatie? Adevarul este ca, la data respec-
tiva, rivnea sa scrie in spiritul dictaturii, iar Dan Degliu
devenise ,modelul” pentru memorialista si, se intelege,
pentru intreaga generatie. Semn ca aparatul lucra in forta.
Ne-o0 spune tot Nina Cassian:

JIntre cei din prezidiu, fara indoiala cel mai
proeminent era Leonte Rautu; el a dominat mai
bine de un deceniu aceste fiinte aiurite, vulnerabile
g1 derutate — artistii si scriitorii — provocind drame
si comedii, regizind glorii si ostracizari, paralizind
moralitatea unora, activind imoralitatea altora,
cu spectaculoase si indelungate efecte pe plan etic
si estetic. (Petru Dumitriu, intr-o carte publicata
in Franta, I-a numit Malvoglio). Farmecul perso-
nal, cultura (era bun cunoscator al curentelor mo-
derniste in artd), inteligenta rafinata si umorul 1l
faceau mult mai periculos in comparatie cu ,,aju-
toarele” lui, sinistrul si schematicul pina la ridi-
col Nicolae Moraru, obtuza si rudimentara Ofelia
Manole — cu o exceptie: Traian Selmaru, desi cu
citeva clase mai prejos, il imita, incercind si-i se-
mene 1n perversitate si cruzime” (5.

Combate bine autoarea si corect, dar cam tirziu.

Si textul lui Ovid. S. Crohmalniceanu se poate face util
sub raportul informatiilor,.cu toate intentiile autorului de
a ,stiliza” realitatea, pentru a se asigura de o imagine care
sa-1 favorizeze. Sa deducem ca Leonte Rautu, al carui duh
bintuie si astazi printre noi, avea mai multe ajutoare decit
ne putem imagina. Crohmalniceanu are, in Amintiri de-
ghizate, un titlu jucaus: Paltoane st nimic altceva, dorind,
chipurile, sa-1 scuze pe Ion Barbu pentru ,actele sale de
adeziune politica”. Nu uita sa inceapa exact cu acest ama-
nunt biografic, fapt ce se inregistreaza ca un punct bine
ochit pentru sensibilizarea cititorului naiv. Poetul trecea
printr-un moment greu. Pur si simplu nu avea palton si
nici posibilitatea de a-gi procura unul. Dar cum se face ca
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lon Barbu s-a gasit atit de constrins, incit sa apeleze la
Ovid S. Crohmalniceanu? Ce pozitie ocupa criticul printre
scriitori, daca putea sa-i ajute, bine instalat la Capsa, in
probleme materiale si de pasaport? Intrebarea se poate re-
peta in legatura cu fiecare scriitor in parte. Ea 1i vizeaza
cu precadere pe cei de prima marime. Rispunsul se afla la
grupul de comanda citat de Nina Cassian si la agentii-lite-
ratori tip Ovid. S. Crohmalniceanu.

Un caz de marginalizare, de obstructie pe viata si
pe moarte, cu valoare generalizatd il reprezinta Geo
Dumitrescu, cum aflam tot din Memoria ca zestre:

»,Deocamdata, adica in 1950, Geo luneca usor
pe drumul mentionat fara sa-si dea seama ca-1 pas-
teau niste represalii brutale si disproportionate
(sedinta de demascare, excluderea din Partid), un
con de umbra de citiva ani si, ceea ce e mai grav, o
rana morala, niciodata vindecata” (6.

Ni se dezvaluie marile ,invinuiri” ce se puteau abate
,ca represalii brutale si disproportionate” asupra oricarui
condeier, indiferent de valoare: ,,demascarea” publica dupa
model Pitesti-Aiud, altfel spus, acuzarea bazata pe date
prefabricate, cum ca impricinatul ar fi dusman al poporu-
lui g1 vindut unei puteri striaine. Dupa asemenea inscenari,
pe acuzat 1l agtepta, de regula, inchisoarea; excluderea din
Partid echivala cu marginalizarea scriitorului, esecul in
viata literara si sociald; retragerea lui Geo Dumitrescu
intr-un ,,con de umbra” aducea printre agentii literatori
banuiala ca autorul vizat nu participase cu entuziasm la
infaptuirea vietii noi, drept urmare scrierile sale puteau fi
suspectate de inconsistenta.

Sub amenintarea cu temnita, intre viatd si moarte s-a
scurs in ,obsedantul deceniu” existenta marilor nostri scri-
itori: Vasile Voiculescu, Tudor Arghezi, Lucian Blaga, G.
Calinescu, Hortensia Papadat-Bengescu, Nichifor Crainic,
Radu Gyr, George Bacovia. Si lista poate continua. Ma
opresc la citeva nume de autori capturati ori macelariti de
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noul regim; ca sa nu-i mai adaug, deocamdata, si pe aceia
nevoiti si ramina peste hotare, dar continuind sa scrie in
limba materna. Ei au reprezentat adevarata literatura a
momentului: Mircea Eliade, Vintila Horia, Stefan Baciu,
Aron Cotrus, Al. Busuioceanu, Virgil Ierunca. Sunt sufi-
ciente motive ca ,literatura sub comunism” sa fie studiata
incepindu-se cu aparatul de propagandi, acela semnalat
cu exactitate de Nina Cassian. Acolo se afla inceputul ince-
putului oricarui riu, ce-si intinde tentaculele, intr-o forma
sau alta, pina in zilele noastre.

Aparatul de propaganda a fost o institutie puternica si
duri, rivalizind cu o armata bine dotata; un monstru, dar a
sl creat monstri. A strabatut epoca dejisto-ceausista pas cu
pas, incit nu i-a scipat nimic din sectorul avut sub control.
,,Obsedantul deceniu” a insemnat modulul pentru o perioa-
da intinsi; nu pe decenii, ci pe planuri care vizau, in etape,
radicalizarea intregii vieti sufletesti. Abordarea ,literaturii
sub comunism” pe generatii, cum se obignuieste, ,genera-
tia lui Labis”, ,generatia lui Nichita”, etc., mi se pare o cale
posibila, dar minord, cel putin pentru momentul de fata,
cind informatia absolut necesara unei cunoasgteri corecte
zace Ingramaditad in revistele literare. Acolo se afla pulsa-
tia vie a ideilor. Labis reprezinta doar un exemplu. El s-a
opus aparatului cu un curaj de-a dreptul nebunesc, ceea
ce s-a resimtit in cuprinsul intregului sistem. De aceea a
fost rapid eliminat. Pina cind nu vom intelege ca poetul din
Malini s-a opus cu indrazneald, la un moment dat, dupa
experienta comunista pe care a si negat-o (s se retina ca a
fost exclus din organizatie, cu ,demascarea” de rigoare), ca
in Lupta cu inertia incepea sa se nasca ,,un alt Labig” si o
alta poezie, gata sa incendieze intreaga generatie, ceea ce
s-a si Intimplat ulterior, nu vom putea demara cercetarea
corecta a ,literaturii sub comunism”. Deocamdata, nu se
doreste acest lucru, fapt pentru care Nicolae Labis a si fost
scos din manuale.

Si, ca sd incheiem, abia acum capata inteles cuvintele
din titlul acestui subcapitol: ,Doua poezii comuniste”. Sunt
posibile urméatoarele ipostaze, fiecare in parte la fel de in-
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dreptatita a fi luata in consideratie: a) Cezar Ivanescu re-
cunoaste deschis si nesilit de nimeni ca a scris asemenea
poezii, pentru a le da cu tifla (cum o si merita) celor care
au profitat de pe urma scriiturii comuniste, ca dupa decem-
brie ‘89 sa-si revopseasca imaginea cu zgomot si fara jena.
De aceea nu-i iarta in Pentru Marin Preda si in Timpul
asasinilor; b). pe vremea dictaturii, debutul in presa era
foarte costisitor pentru demnitatea oricarui individ. Presa
se afla sub comanda politica si nimeni nu scapa nevata-
mat. Singura cale posibila, cu riscuri minime, era in con-
sens cu proverbul ,,Fa-te frate cu dracul pina treci puntea”.
Oricum, pericolul pindea, pentru ca ,pofta vine mincind”.
Oamenii Puterii puneau in migcare diverse scheme tactice,
menite sa tina prada in stapinire: laude fara masura, pro-
movari rapide in functii inalte, excelente conditii de viata,
premii literare pe invirteald, meteahna perpetuata si as-
tazi. Multe talente promitatoare au fost sacrificate fara pas
51 deturnate de la linia destinului propriu, ramas neimpli-
nit; c). problema debutului de presa este o chestiune acci-
dentala. Cel in cauza poate s-o neglijeze ori s-o transforme
in legenda, daca-1 tin puterile. Ramine ca istoria literara
s decida Intr-un fel sau in altul. Cred ca Cezar Ivanescu,
njuns la celebritate, isi permite sa cocheteze putin. Poate fi
rau, poate fi bine.

Dincolo de aparente, ingelatoare la prima vedere, poe-
tul rodului nu-gi ingaduie alta ratiune de a exista decit, cu
religiozitate, intru poezie. Puterea nu reusea sa-1 acapare-
ze definitiv, vazind in el un opozant de cu totul alta clasa
decit aceea a lui Nicolae Labis ori Marin Preda, autori des-
pre care Cezar Ivanescu a scris cu entuziasm sentimental
41 colegial. Nu pretuia gsezatoarea literara tovaraseasca si
[estivista; mai curind viata de cenaclu, austera, dar lucra-
liva, si cu aer de conspirativitate; se ferea de frazeologie si
compromisuri ca Nichita Stanescu ori Marin Preda, ca sa
se poata intoarce cu dirzenie si fara pata la masa de scris.
Daca stam sa judecam lucrurile in intinderea si in cuprin-
sul lor, putem constata ca intre Paul Goma si Marin Preda,
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ca atitudine transanta fata de Putere, mai mult ca sigur,
Cezar Ivanescu are afinitati mai curind cu primul.

Dupa 1968, anul debutului si indeosebi, incepind cu de-
ceniul urmator, problema libertatii scrisului cipata ponde-
re g1 agita spiritele tot mai deschis siin extensie. Se auzeau
voci curajoase care sfidau puterea. Grupul oniricilor cu D.
Tepeneag, Leonid Dimov si Virgil Mazilescu, in redactiile
si in paginile unor reviste prestigioase. Nicolae Breban, pe
cont propriu, daduse rasunatoarea demisie din C.C., tot in
consemn de protest scriitoricesc. In curind, romanul siu
Bunavestire avea sa produca multe valuri in centrele de
comanda ale cenzurii.

Incepea ,,deceniul Goma” cu romanul Ostinato care
avea sa fie publicat in curind (1971) la Gallimard (in fran-
cezd) si la Suhrkamp (in germand), ambele traduceri pre-
zente la Tirgul international de carte din acelasi an, la
Frankfurt-Main; apoi scandalurile de presa si de ambasa-
da prilejuite de succesele obtinute tot la Tirgul internatio-
nal de la Frankfurt, nedorite de partinicii bucuresteni, ca
sa urmeze repede a doua aparitie editoriala, Usa, roman
lansat la editia din 1972 a Tirgului de la Frankfurt; si nu
mai putin cele trei scrisori ale lui Paul Goma, devenite ce-
lebre, in sprijinul ,Chartei 77”: prima adresata lui Pavel
Kohout in ianuarie 1977, a doua lui Nicolae Ceausescu, a
treia reprezentantilor Conferintei de pace de la Belgrad,
ultimele doua in februarie acelasi an. Toate acestea i-au
adus lui Paul Goma o faima mondiala. In interior, grupu-
rile de presiune, bine instrumentate de Securitate prin ge-
neralul Plesita si de insusi Nicolae Ceausescu abia reuseau
sa tina sub tacere ,cazul Goma”.

Intimplarea a facut ca anul 1968 si insemne debutul
editorial al Iui Paul Goma (Camera de aldturt) si al lui
Cezar Ivanescu (Rod). Desi faceau parte din generatii dife-
rite, debutul i-a apropiat intr-un fel oarecare, prin patanii
de cenzura gi, implicit, prin idealuri scriitoricesti. Era si
anul invaziei in Cehoslovacia a trupelor Pactului Militar
de la Varsgovia sub comanda Kremlinului. Atunci Nicolae
Ceausgescu a facut, cum se stie, un gest onorabil pentru
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sine si pentru tara noastra. Paul Goma, cu nume rau, de
fost detinut politic s-a inscris, totusi, voluntar, in garzile
patriotice, din dorinta de a veni in ajutorul napastuitilor
de la Praga. Acestea erau si teme de discutii libere la Casa
Scriitorilor din Bucuresti, cu prilejul intilnirilor boeme si
sub ochii atenti ai securistului de servicu. Cezar Ivanescu
se arata si el in compania lui Paul Goma. Documentele
prezinta situatia ca devenita periculoasa. Se poate cita un
astfel de material provenit din arhiva Securitatii, cu data
»11-07-1973” i purtind semnatura colonelului Albescu
Mircea: ,Intr-o discutie pe care am avut-o in ziua de
11-07-1973 cu sursa personala «Lascar», acesta mi-a rela-
tat cd si-a format tot mai mult impresia ca in jurul lui Paul
(Goma, intors recent din Franta, se creeaza in mod tacit un
curent de simpatie, de aprobare a atitudinii gi «curajului»
arborat de acesta, atit In strainatate, cit si dupa intoarce-
rea in tara [...].

Paul Goma frecventeaza destul de des restaurantul
Uniunii Scriitorilor, insotit in permanenta de aceleasi per-
soane: Virgil Mazilescu, Cezar Ivanescu, Gabriel Dimisianu
(red. sef adj. la ,Romaénia literara”) ocupind de obicei cite
doua mese unite.

Printre scriitorii aflati la alte mese «Lascar» a observat
priviri «binevoitoare» spre Goma gi chiar manifestari mai
deschise [... ]. Ion Negoitescu s-a ridicat de la masa sa, a
mers la Goma si l-a imbratisat iar Catinca Ralea 1i trime-
lea ,bezele” (7.

Sunt si alte note care confirma noua stare de spirit ivi-
(a4 printre grupurile de scriitori: ,, Dupa revenirea in tara
Paul Goma cultiva pe linga el o seama de scriitori tineri
[...] V. Tanase, Cezar Ivinescu uneori Ileana Malancioiu,
apoi Marius Robescu (accidental parca). Virgil Tanase este
un om tacut, foarte putin exteriorizat si se pare ca il leaga
0 prietenie foarte strinsa si atenta fata de Paul Goma [... ].
Paul Goma nu este un om care sa se afigeze iute, are un fel
de duh morocanos si este in public foarte atent la ce spune
gi nu imi pare sa spuna ce gindeste. Se cenzureaza des in
public. Ramine realitatea ca atunci cind apare la masa, de



